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LA RIFORMA DELL'UNIVERSITA

Come ti aggiro la meritocrazia
Ricercatori, ancora concorsi farsa

La legge ora prevede la valutazione dei candidati solo in base al curriculum
Mamolti atenei hanno mantenuto i test. Per poter assumere «gli amici»

Matthias Pfaender

W 13 meritocrazia nei concor-
si per ricercatori universitari ¢
ancora lontana. A quasi un an-
nodall’attacco della Gelmini al-
la concorsopoli italiana, aria
che sirespiranei corridoidimol-
te facolta & pii 0 menola stessa,
nonostante una nuova legge
(1/2009) emanata proprio per
impedire che in cattedra salga-
no ancora figli, nipoti, amanti,
parenti o semplici simpatizzan-
ti dei baroni. La riforma che ha
fatto scendere in piazza gli stu-
denti dell«Onda- & gia fallita?
Semmai deve ancora entrare ve-
ramente in vigore, complici an-
che i ritardi del ministero nel
portare a completamento le
nuove regole. Perché se & vero
che lalegge c'¢, mancano anco-
ra le direttive operative su come
gestire in praticaiconcorsi. Ein
questolimbo normativol'inven-
tiva dimostrata da rettori e consi-
glidifacolta peraggirare lospiri-
to della riforma Gelmini - in cat-
tedraciva chilomerita- ¢ strabi-
liante.

Il nuovo meccanismo, varato
I'11 novembre dell’anno scor-
so, prevede che in sede di con-
corso i ricercatori siano valutati

L'INGANNO Al posto
dell'«esame orale»,
ora proibito, introdotto
il «colloquio orale»

solo sulla base del curriculume
della produzione scientifica:
tanto hailavorato (pubblicazio-
ni, ore di docenza ecc.) tanti
punti acquisisci in graduatoria;
eliminati gli esami scritti e orali
che permettevano alle cordate
di professori di far avanzare i
propri protetti, dando voti alti e
insindacabili alle performance
di chi era gia deciso dovesse ot-
tenere il postoe stroncando con
valutazionibasse chiil postodo-
veva cederlo. Inbarbaalla meri-
tocrazia. Inlinea teorica la rifor-
ma Gelmini introduce un siste-
ma inattaccabile: ma i consigli
di facolta hanno controbattuto
con un colpo di genio. Quando

un ricercatore deve presentare
le sue credenziali- avranno pen-

sato - dovra pur dire qualcosa,
no? Non pud mica entrare con
un plico di fogli sottobraccio e
depositarlifreddamente suban-
co della commissione! E allora

IL TRUCCO Posto un
tetto alle pubblicazioni
presentabili. Cosi si
penalizzano i migliori

in molti atenei hanno deciso di
dare una valutazione alla illu-
strazione dei titoli davanti alla
commissione. Ecco qui il ritor-

no di cid che non se ne & mai
andato. Bandito come «esame
orales, rientrato sotto le spoglie
di «prova orale», il principio €
sempre quello: uno strumento
inmano alle commissioni peras-
sumere chi vogliono.

Non é finita: seppur geniale
nella sua ideazione, la «prova
orale» puo non essere sufficien-
te a mantenere in piedi il siste-
madiclientela. Pudsempre veri-
ficarsi il caso che il candidato
«giusto» sia un fannullone con
tre pubblicazioniall'attivo, men-
tre il candidato «<sbagliato» ne ab-
bia alle spalle piu di cento. Co-

me fare? Basta mettere un tetto
massimo (e non minimo, come
logica vorrebbe) alle pubblica-
zioni ammissibili. E qui ¢'é 'ad-
dio definitivo alla meritocrazia.
A che serve pitiaver pubblicato
decine edecine diricerche seal-
lafine se ne possonopresentare
al massimo cinque? L'espedien-
te, paradossale ma non illegale
(come invece ¢ il trucco delle
«prove orali») & reso possibile
dal fatto che la riforma Gelmini
non hacancellatola vecchialeg-
ge Berlinguer, checoncedevaal-
le commissioni di porre un tetto
massimoalle pubblicazioni pre-
sentabili per non oberare di la-
voro le commissioni stesse. Ma
il fatto che all’epoca le commis-
sioni dovessero anche valutare

APPELLO | precari delle

facolta: <1l ministro

si attivi per mettere

fine alle irregolarita»

esami scritti e orali non & stato
considerato.

Adarele dimensioni del feno-
meno c¢i ha pensato nei giorni
scorsi Il Sole 240re, che ha pub-
blicato una ricerca dell’associa-
zione dei precari della ricerca
italiani (Apri): nell’era post-Gel-
mini sono stati banditi in tutto
170 posti. Unnumero moltobas-
so, considerando soprattutto
che per il triennio 2007/2010 it
governo ha varato un piano di
incentivida 140 milioni per cofi-
nanziare oltre 4mila posti di ri-
cercatore (e seiconcorsinon sa-
ranno banditi questisolditorne-
ranno nella mani del ministero
dell’Economia). Nel bandire
questi posti il 52% degli atenei
non ha rispettatole nuove rego-
le (inserendo i «colloqui orali» 0
addirittura esami scritti) e il 38%
dai bandi prevedeva un tetto
massimoalle pubblicazioni pre-
sentabili. Un tetto del resto mol-
to basso: a Palermo massimo
cinque, a Varese quattro € a Sas-
sarieal politecnico diMilanoad-
dirittura tre. «Chiediamo didira-
mare al piti presto una circolare
ministeriale a tutte le universita
- scrivevano a fine luglio in una
letteraal ministero dell’Istruzio-
neiprecaridell’Apri-nellaqua-
le chiarire che tuttii concorsi da
ricercatore banditi successiva-
mente al 10 novembre 2008 si
svolgono con le procedure pre-
viste dal decreto-legge 180 ¢, in
particolare, i candidati vengo-
novalutati esclusivamente sulla
base dei titoli e delle pubblica-
Zioni».

170

1 posti messi a concorso dall'ini-
zio dell'cera Gelmini», il 20 no-
vembre 2008. Da quando sono
stati introdotti i nuovi parametri
periconcorsiil numerodibandié
diminuito drasticamente

52%

Lapercentualediatenei che han-
no commesso irregolarita nei
concorsi. L'inserimento di collo-
qui orali o di prove scritte non
previste dalla normativaleinfra-
zioni piil frequenti

3

Hl massimo di pubblicazioni che
ognicandidato a un posto diricer-
catorepué presentareal politecni-
codiMilano. Il tetto alle pubblica-
zioni usato nel 38% dei posti ban-
diti da novembre a oggiin Italia

140.000.000

1 fondi messi a disposizione nel
triennio 20072010 dal ministe-
ro dell'istruzione per il cofinan-
ziamento di 4mila posti di ricer-
catori. Fondi che se non verranno
utilizzati andranno persi
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